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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DESIGNACAO DE RELATOR PARA ACORDAO, EM FEITO PENAL
CONEXO, SEM ALTERACAO DA RELATORIA ORIGINAL. NOVA
PREVENCAO, COM MUDANCA DE RELATOR, EM RELACAO A
ACOES PENAIS E PROCEDIMENTOS INVESTIGATIVOS CONEXOS,
DISTRIBUIDOS ANTERIORMENTE AO RELATOR ORIGINARIO.
INOCORRENCIA. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. Tem-se agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou alegada
nova prevengao, agora do relator para acordao, determinando a restitui¢ao dos
autos ao relator origindrio, cingindo-se o pronunciamento ora impugnado a
essa especifica questao.

2. A irresignacdo recursal, relacionada a competéncia origindria e ao
desmembramento dos feitos, ndo guarda dialeticidade com a decisdo recorrida
que examinou apenas a pretendida nova prevencdao, impondo-se o nao
conhecimento parcial do agravo.

3. A conexdo, caracterizada pela existéncia de vinculo entre dois ou mais
feitos, cujos contornos sao definidos pelo legislador (CPP, art. 76), ¢ causa de
modificacdo da competéncia. Por sua vez, a prevengdo ¢ critério definidor do
juizo competente para causas conexas, sendo, em regra, definida pela atragdo
decorrente da primeira distribuigcdo (CPP, art. 75, caput).

4. Como critério subsididrio, a modificagdo da competéncia podera ser
determinada pela substituicdo do relator originario, se e quando esta
consequéncia advier da designagdo do relator para acordao (RISTJ, arts. 52, II,
71, § 2° e 101, caput). A jurisprudéncia da Corte Especial, espelhada na atual
redacdo do art. 73, paragrafo tunico, do RISTJ, inclusive, prestigia
a manutencao da relatoria, mesmo diante da prolagdo de voto vencido, “salvo
deliberagdo do colegiado em sentido diverso”.

5. Ademais, seja qual for o elemento definidor da modificacao da competéncia
esta alcangard, agora por nova prevengdo, “fodos os feitos posteriores
referentes ao mesmo processo ou a processo conexo” (RISTJ, art. 71, caput).

6. No caso, sem que tenha havido alteracdo da Relatoria originaria por decisdo
colegiada, inviavel reconhecer-se a pretendida modificagdo de competéncia em
decorréncia da designacdo de outro Ministro como relator para acorddao, em
feito penal conexo — por haver ali proferido o primeiro voto vencedor. Em
consequéncia, sequer houve alteracdo do elemento definidor da prevengao.

7. Mesmo se tivesse ocorrido em maior extensao a alteracao da Relatoria do
feito no qual proferido o voto vencedor, inexistem os dois fundamentos
centrais da modificagdo de competéncia — a eficiéncia na condugdo do
processo e o risco de decisdes contraditorias —, pois o voto tido por apto a
exercer a forga atrativa levou ao ndo recebimento da dentincia, com transito
em julgado. Incidéncia da ratio da Sumula n. 235/STJ, segundo a qual “a
conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado”.

8. A preservagdo da prevengdo definida pela primeira distribuicdo e a
estabilidade da Relatoria em matéria criminal resguardam e prestigiam o
principio do juiz natural.
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9. Recurso conhecido em parte e, nessa extensao, desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por G. L. A. (fls. 10.376/10.386), em face
da decisdo que rejeitou a preven¢do, com o consequente retorno dos autos ao e. Ministro
Francisco Falcdo (fls. 10.362/10.368).

De acordo com o recurso (fls. 10.376/10.386), “a decisdo merece reforma, pois a
controvérsia ndo se limita a prevengdo formal. O ponto central é a propria subsisténcia da
competéncia originaria do STJ apos a cessagdo do cargo de Governador por W. M. L., antes do
avango relevante da instrugdo probatoria”. Afirma que, “eliminado o elemento normativo
‘cargo’, antes do inicio efetivo ou avanc¢o substancial da instrugcdo, desaparece a razdo

constitucional da competéncia excepcional”.

Em consequéncia, “a APn 993/DF deve ser deslocada ao juizo natural competente,
conforme o precedente do STF AP 937 QO. Subsidiariamente, ainda que se entenda pela
permanéncia da competéncia quanto ao ex-Governador, deve haver desmembramento quanto ao

Agravante”.

Quanto a prevencao, defende que “a prevengdo decorre: (i) Identidade da narrativa
Fatos: Os novos procedimentos derivam de investigagoes iniciadas na APn 994, compartilhando
o mesmo nucleo fatico (desvios de recursos publicos na pandemia). (ii) Nexo Probatorio: A prova
de um crime influi diretamente na prova do outro. A jurisprudéncia do STJ refor¢a que a conexdo
probatoria reconhecida justifica a reunido dos processos para evitar decisoes conflitantes e

otimizar a instru¢do”.
Requer:

b) o reconhecimento da perda superveniente da competéncia origindria do
STJ, diante da saida de W. L. M. do cargo antes do inicio ou avango
substancial da instrugdo probatoria, na forma do precedente da STF, na AP 937
QO e, consequentemente, a remessa dos autos ao juizo natural da Justica
Estadual de 1° grau, considerando que a decisdo na decisdo (e-STJ
F1.9065-9070) houve o cancelamento da audiéncia de instrugdo, conforme
afirmado pelo Exmo. Ministro Relator: “tendo em vista a proximidade da data

prevista para inicio da instrugdo criminal”;

c¢) subsidiariamente, o desmembramento do feito em relacio a G. L. A., com

remessa da persecug¢do ao juizo natural competente;

d) o reconhecimento da prevencdo do Ministro Raul Araujo, em razdo da
conexdo com a APn 994 e da incidéncia do art. 71 do RISTJ;
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Em contrarrazdes, o Ministério Publico Federal pugna pelo nido conhecimento
parcial do recurso — no trecho em que aborda a competéncia originaria do Superior Tribunal de
Justica e o desmembramento — e, no mérito, pelo desprovimento dos recursos (fls.
10.415/10.421).

Quanto ao tema de fundo, afirma que “a prevengdo é da primeira distribuig¢do, nos
termos do art. 71, caput, do Regimento Interno, segundo o qual a distribui¢do da agdo torna
preventa a competéncia do relator para os feitos posteriores referentes ao mesmo processo ou a
processo conexo. Os feitos derivados do Ing n. 1.306/DF foram reunidos sob o relator da
primeira distribuicdo. O argumento da defesa confirma a conclusdo do Ministério Publico. A
conexdo entre os feitos foi reconhecida e, por isso mesmo, resolvida pela prevencio da
primeira distribui¢do, e ndo pela atribui¢do da relatoria ao redator de um acordio. O art. 71, §
2° ndo incide. O dispositivo pressupoe alteracdo da relatoria pela prevaléncia do voto vencedor,
o que ndo ocorreu no Ing n. 1.746/DF. A designagdo de Ministro para lavrar o acorddo ndo
retira do relator originario a condu¢do do processo, como decidiu a Corte Especial no CC
92.406/R0O (transcrito na decisdo agravada). Ha mais: a prevengdo alcanga feitos posteriores, e
a APn 993/DF, autuada em 23.04.2020, é anterior ao Inq n. 1.746/DF, autuado em 26.04.2021.

E o relatério.
VOTO

De inicio, importa reiterar que o feito envolve acao penal sob a supervisiao de outro
Ministro, tendo sido interpostos recursos em face da decisdo de fls. 10.362/10.368, a qual

abordou exclusivamente a questio relativa a suposta existéncia de prevenciao, em

decorréncia da minha designagdo como redator do Acordao do Inq n. 1.746/DF.

Por outro lado, as razdes recursais ¢ o objeto do recurso devem guardar relagao de
dialeticidade em relagdo ao pronunciamento jurisdicional questionado, sob pena de nio
conhecimento (AgRg nos EAREsp n. 2.466.966/BA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Corte Especial, julgado em 13/5/2025, DJEN de 19/5/2025).

Portanto — até porque a defini¢do do Relator ¢ questdo logicamente prévia a qualquer
ponto controvertido (art. 2° da Lei n. 8.038/90) —, descabe conhecer dos pedidos apresentados
por G. L. A, em relacio a competéncia originaria do Superior Tribunal de Justica e ao

desmembramento do feito, sem prejuizo de sua oportuna apreciagao pelo(a) Relator(a).

\

Superado o ponto, quanto a pretensao de alterar a Relatoria da presente acio
penal, por suposta prevencio, os argumentos apresentados ndo sdo capazes de infirmar os

fundamentos da decisdo recorrida. /n verbis:

A adequada compreensdo dos institutos da prevengdo e da conexdo leva ao
indeferimento do pedido formulado pela defesa do réu W. M. L., inexistindo

fundamento para a almejada redistribuicdo.
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Em primeiro lugar, a conexdo é causa de modificacdo da competéncia,
decorrente da constatagdo da existéncia de um vinculo — cujos contornos sio
definidos pelo legislador — entre duas ou mais demandas diferentes, com bem
aponta a doutrina (DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil.
Volume 1. 18. Ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 229/230).:

r

Conexdo é uma relagdo de semelhanca entre demandas, que ¢
considerada pelo direito positivo como apta para a produgdo de
determinados efeitos processuais. A conexdo pressupoe demandas

distintas, mas que mantém entre si algum nivel de vinculo.

Trata-se de conceito juridico-positivo: cabe ao direito positivo
estabelecer qual o tipo de vinculo considerado relevante e quais sdo os

seus efeitos juridicos. (...)

A conexdo é fato juridico processual que normalmente produz o efeito
juridico de determinar a modificagcdo da competéncia relativa, de modo a
que um unico juizo tenha competéncia para processar e julgar todas as

causas conexas. (...)

A conexdo, para fim de modificacdo de competéncia, tem por objetivo
promover a eficiéncia processual (ja que semelhantes, é bem possivel
que a atividade processual de uma sirva a outra) e evitar a prolacdo de
decisdo contraditorias.

Por outro lado, quando presente a causa de modificagdo da competéncia
(conexdo), a prevengdo é o critério capaz de definir o juizo responsavel pela

condugdo e julgamento das agoes conexas.

Como regra, prevento é o magistrado que receber a distribuicdo, conforme
disposto no Codigo de Processo Penal (art. 75, caput) e na parte inicial do
art. 71, caput, do RISTJ.

Novamente, colhe-se da doutrina (Ibidem, p. 236):

A prevengdo é critério para exclusdo dos demais juizos competentes de
um mesmo foro ou tribunal. A prevengdo ndo é fator de modificag¢do da
competéncia. (...) A prevengdo funciona como mecanismo de integra¢do
em casos de conexdo: é o instrumento para que se saiba em qual juizo

serdo reunidas as causas conexas.
Sobre a conexdo, dispoe o CPP em seu:
Art. 76. A competéncia serd determinada pela conexdo:

I - se, ocorrendo duas ou mais infragoes, houverem sido praticadas, ao

mesmo tempo, por vdrias pessoas reunidas, ou por vdrias pessoas em
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concurso, embora diverso o tempo e o lugar, ou por varias pessoas, umas

contra as outras,

1l - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para facilitar ou
ocultar as outras, ou para conseguir impunidade ou vantagem em relagdo

a qualquer delas,

Il - quando a prova de uma infragdo ou de qualquer de suas

circunstancias elementares influir na prova de outra infragdo.

Exposta a questdo, em primeiro lugar, salta aos olhos a constatagdo de que o
voto vencedor por mim proferido no Inq n. 1746/DF conduziu a rejeicdo da
denuncia ofertada pelo Ministério Publico Federal, razdo pela qual — com o
transito em julgado ainda em marco de 2025 — o feito fora definitivamente
arquivado (e-STJ, fls. 923, 992 ¢ 1005).

Em consequéncia, simplesmente inexiste atualmente qualquer processo de
minha Relatoria — em fase de inquérito ou acdo penal — capaz de manter uma
relacdo de conexdo com os autos da presente agdo penal ou dos inquéritos
correlatos, o que desconstroi os dois fundamentos centrais da modificagcdo de
competéncia: a eficiéncia na condu¢do do processo e o risco de decisoes

contraditorias.

73

Aplica-se, portanto, a logica da Sumula n. 235/STJ, segundo a qual “a
conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado”,
conforme reiteradamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica, vide

precedente a seguir:

AGRAVO  REGIMENTAL EM  RECLAMACAO.  SUPOSTO
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO PROFERIDA EM CONFLITO DE
COMPETENCIA ANTERIOR. INOCORRENCIA. REUNIAO DE
PROCESSOS POR CONEXAO INCABIVEL QUANDO UM DELES
JA  TRANSITOU EM  JULGADO. SUMULA  235/STJ.
TRANSNACIONALIDADE DO TRAFICO DE DROGAS QUE ATRAI A
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Ndo houve descumprimento da decisdo proferida no Conflito de
Competéncia n. 191.709 / MS, tendo sido a a¢do penal encaminhada a

Justica Estadual, com condenagdo definitiva transitada em julgado desde
13/09/2023.

2. Ndo ha que se falar em reunido de acoes penais por conexdo quando
uma delas ja transitou em julgado. Inteligéncia da Sumula 235 desta
Corte.

Documento eletrénico VDA58911993 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Cadigo de Controle do Documento: 9e103014-e8ad-4555-8c24-1efa24899cba
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 01/09/2026 21:40:41 Pagina 7 de 10



3. A agdo penal objeto da reclamagdo originou-se de inquérito diverso do
anterior, havendo elementos nos autos que indicam a transnacionalidade

do trafico de drogas, o que atrai a competéncia da Justica Federal.
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcl n. 48.769/MS, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Terceira Segdo, julgado em 14/5/2025, DJEN de 20/5/2025.)

Compreendidos os institutos, e embora o fundamento acima seja suficiente para
rejeitar o pedido, é possivel avancar no texto do RISTJ, para delimitar os seus

comandos.

Mesmo se ndo incidisse a Sumula n. 235/STJ, o art. 71, caput, do RISTJ
estabelece que “a distribui¢do da ag¢do, do recurso ou do incidente torna

preventa a competéncia do relator para todos os feitos posteriores referentes

ao mesmo processo ou a processo conexo (...)".

Portanto, conforme aponta a propria etimologia da palavra, o critério de
prevengdo adotado — a primeira distribuicdo — legitima a modificacdo de
competéncia dos feitos posteriores, futuros, relativos a mesma ag¢do ou as

acoes conexas.

No caso, todavia, a pretensdo do réu subverte a logica do instituto, ao
pretender prevento o simples redator do Ing n. 1746/DF — autuado em 26 de
abril de 2021 — para processar e julgar feitos anteriores — a APn n. 993/DF,
autuada em 23 de abril de 2020, e o Ing n. 1391, autuado em 24 de abril de
2020.

Além de certo que a prevengdo somente alcanga feitos posteriores, na
realidade, o art. 71, § 2°, do RISTJ disciplina hipotese na qual a lavratura do
Acordido — pela prolagdo do primeiro voto vencedor — leva a alteragdo da
Relatoria, com a definicdo de novo Ministro responsavel pela condug¢do da

agdo penal, o que ndo ocorreu no Inq n. 1746/DF.

Atente-se que a jurisprudéncia da Corte Especial fixa, como regra, que “a
designacdo de Relator para Acordao relativo ao recebimento da denuncia pelo
colegiado, de forma total ou parcialmente desconforme ao voto do Relator
originario, ndo retira deste a relatoria do processo no tocante ao curso da fase
instrutoria” (CC n. 92.406/RO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 20/2/2008, DJe de 8/5/2008.).

Apenas quando a Corte entende que o Relator restou vencido na “questdo

principal”, o prolator do primeiro voto vencedor torna-se o novo Relator
(RISTJ, art. 101, caput, c/c art. 52, II).
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Assim, partindo-se da classica licdo de hermenéutica, segundo a qual o
paragrafo deve ser compreendido em aten¢do ao caput, resta claro o comando
normativo: em regra, a prevengdo é definida pela distribuicdo do feito a um
Relator; caso a Relatoria seja alterada por restar vencido o Relator
origindrio, o critério ndo mais serd a distribuicdo, vinculando-se agora os

feitos posteriores ao Redator do Acorddo.

A correta interpretagdo da relagdo entre a fungdo de redator do Acorddo, a
alteracdo da Relatoria — que, na Corte Especial, ndo é automadtica — e a
subsequente prevengdo ja foi abordada pela Corte Especial, ao afirmar o

seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO-
CONHECIMENTO.

()
2. Da leitura do art. 548 do CPC abstrai-se que a distribui¢do dos

processos deve atender fielmente ao preceituado nas normas regimentais
dos tribunais. Logo, qualquer desrespeito a essas normas configura-se

violagdo a esse dispositivo legal.

3. O Codigo de Processo Civil, ao conferir no art. 556 a lavratura do
acorddo ao magistrado prolator do primeiro voto vencedor, na verdade
estd impondo transferéncia de competéncia, retirando do relator
origindrio e atribuindo-a ao redator do acérdao. Essa transferéncia ou
deslocamento de competéncia fica evidente se colocada em contraste com

a logica.

4. A interpretacdo da lei deve ser feita de forma logica, inteligente, de
modo que ndo contrarie o senso comum. Atribuir ao relator que restou
vencido a prevengdo para examinar os demais recursos referentes ao
mesmo processo, é ferir esse senso, em especial, quando ndo é essa regra

que se infere do Regimento Interno do Tribunal local.

()

(Pet n. 5.286/RJ, relator Ministro José Delgado, Corte Especial, julgado
em 7/11/2007, DJ de 29/11/2007, p. 158.)

Portanto, seja porque ndo houve alteragdo da Relatoria no Inq n. 1746/DF,
seja porque mesmo a alteracdo da Relatoria levaria a prevengdo apenas sobre

processos posteriores, ndo hd que se falar em redistribuicdo.

Por fim, o art. 71, § 6° do RISTJ — segundo o qual “ha prevengdo nas agoes e
nos recursos decorrentes do mesmo procedimento policial investigatorio, ainda

que derivados de inquéritos diversos” — ndo trata da hipdtese dos autos, pois
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apenas determina a reunido dos diversos feitos correlatos perante o juizo
prevento, exatamente o quanto ocorrido neste caso, com uma unica Relatoria
para os Inq. n. 1306/DF, 1746/DF e 1391/DF.

Exposta a questdo, cabe ainda pontuar que o acolhimento do pedido do réu
levaria a significativo risco de violacdo do principio do juiz natural, na
medida em que bastaria o controlavel — ndo aleatorio — evento da prolagdo do
primeiro voto vencedor (RISTJ, art. 101, caput) para, mesmo em rela¢do aos

feitos passados, alterar-se a Relatoria.

Em arremate, observa-se que, recentemente, o Superior Tribunal de Justica
alterou seu regimento interno (Emenda n. 53/2026), para garantir a estabilidade da Relatoria

das a¢des criminais, nos seguintes termos:
Art. 73 (...)

Paragrafo unico. Nas classes de natureza criminal, serd mantida a prevengdo
do Relator origindrio, ainda que vencido, para os processos conexos e as

questoes incidentes, salvo deliberagdo do colegiado em sentido diverso."”

Portanto, inexiste a pretendida prevencao, devendo os autos retornar a e. Ministra
Nancy Andrigui, a quem compete conduzir a acdo penal, inclusive em relagdo aos pedidos de G.
L. A. (itens b e ¢ de fls. 10.385/10.386) ¢ do Ministério Publico Federal (item b de fIs. 10.421).

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer em parte do recurso interposto e, no

mérito, negar-lhe provimento.

E como voto.
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