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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS
COMARCA DE MANAUS
17° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE MANAUS - JE CIVEL - PROJUDI
Rua Alexandre Amorim, 285 - Aparecida - Manaus/AM - CEP: 69.010-300 - Fone: (92)
99351-6777 - E-mail: 17jecivel@tjam.jus.br
Processo n. : 0143782-16.2025.8.04.1000
Classe processual: Procedimento do Juizado Especial Civel
Assunto principal: Lei de Imprensa
Polo Ativo(s):

* Maria do Carmo Seffair Lins de Albuquerque

Polo Passivo(s):
» Alex Mendes Braga

SENTENCA
Vistos e etc...
Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei n. 9.099/95.

Trata-se de matéria eminentemente de direito, 0 que, em tese, dispensa a produgdo de provas em
audiéncia.

Ainda, analisando os principios norteadores deste microssistema (celeridade e oralidade) bem como
0 caso em debate, matéria amplamente debatida e sem composicdo de acordo, pelo que decido o
julgamento no estado que se encontra para a razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 355, |, do
CPC.

Decido:

Trata-se de demanda compensatoéria por danos morais decorrentes de alegado abuso do direito de
informar, na qual a autora afirma que, em 27.05.2025, o réu publicou matérias com contetdo difamatério,

utilizando expressdes como “cara de pau”, “mar de lama”, “caloteira”, e associando-a a praticas de campanha
eleitoral antecipada, corrup¢cdo e ma gestao tributaria.

Por seu turno, a parte ré se escuda na alegacgio de que a publicagdo se deu sob 0 manto de direito
regularmente exercido, o de informar, aduzindo que n3o desbordou dos limites estabelecidos pela
Constituicdo Federal, e, sendo assim, ndo cometeu ato ilicito.

Se, de um lado, a atividade do blog materializa exercicio do direito de liberdade de expressio e de
atividade profissional constitucionalmente protegidos, de outro, deve ater-se a reprodu¢do da verdade dos
fatos articulados na noticia veiculada, arcando, caso contrario, com o dever de reparar eventual dano
decorrente de violagdo aos direitos de personalidade das pessoas alvo da publicagdo jornalistica. Isso
porque, jungido ao direito a liberdade de informar, estd o dever de que a informagdo seja fidedigna e
minimamente verificada.

Gizado tal contexto, a divulgacdo acerca de eventual conduta questionavel praticada por
pré-candidato ao Governo possui, prima facie, relevancia social, de modo que divulga-la satisfaz interesse
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coletivo.

Compulsando os autos, verifico que a matéria veiculada pelo réu extrapolou 0 mero exercicio da
liberdade de imprensa, adentrando o campo do abuso do direito de manifestagcdo, com nitido conteudo
ofensivo e sensacionalista, apto a atingir a honra subjetiva e a imagem publica da autora.

As expressdes utilizadas pelo réu, somadas a imputagdo de praticas eleitorais ilicitas, sem decisido
judicial ou elemento de prova nos autos que as corroborem, transcendem a critica politica legitima,
configurando abuso.

Logo, tal conduta enseja ndo apenas a responsabilizagdo do autor/redator da noticia, como também
daquele que a reproduz, com aplicagdo, por analogia da Sumula n. 221 do STJ: “S&o civilmente responsaveis
pelo ressarcimento de dano, decorrente de publicagdo pela imprensa, tanto o autor do escrito quanto o
proprietario do veiculo de divulgagéo”.

Assevero, ademais, que a responsabilidade do portal/blog pelos danos causados a parte autora
independe da comprovacgao de culpa, nos termos do art. 927, paragrafo unico do CC/02.

No caso, restou demonstrado o nexo de causalidade entre as condutas do réu e o dano moral sofrido
pela autora, ndo sendo exigivel a comprovagdo do sofrimento psiquico, pois este é presumido em casos de
agressdo a imagem publica e reputagdo pessoal, notadamente no cenario politico e profissional em que se
insere a autora.

Esclare¢co que embora deva estar sob constante vigildncia da populagdo em geral, a honra objetiva
de pessoas publicas merece especial prote¢do estatal no que diz respeito a propagacdo de fake news, pois a
higidez de sua reputacdo esta intimamente ligada a formac¢ao da opinido publica.

Confiram-se os julgados abaixo, ora adotados, também, como razdo de decidir:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE INFORMACAO, EXPRESSAO E LIBERDADE
DE IMPRENSA. DIREITOS NAO ABSOLUTOS. COMPROMISSO COM A ETICA, A
VERDADE E O INTERESSE PUBLICO. VEDAGAO A CRITICA DIFAMATORIA E
QUE COMPROMETA OS DIREITOS DA PERSONALIDADE. ABUSO DO DIREITO E
CORRESPONDENTE RESPONSABILIZACAO. CONFIGURACAO DO DANO
MORAL. INDENIZACAO. ARBITRAMENTO. METODO BIFASICO. 1. Inexiste afronta
aos arts. 141, 489 e 1.022 do CPC quando o acordéo recorrido pronuncia-se, de forma
clara e suficiente, dentro dos limites da controvérsia, acerca das questbes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 2. As liberdades de informagdo e de
expressédo distinguem-se pelos sequintes termos: a primeira diz respeito ao direito
individual de comunicar livremente fatos e ao direito difuso de ser deles informado; a
segunda destina-se a tutelar o direito de externar ideias, opinibes, juizos de valor, em
suma, qualquer manifestagdo do pensamento humano. 3. A liberdade de informagé&o
diz respeito a noticiar fatos, e o exercicio desse direito apenas sera digno de prote¢gédo
quando presente o requisito interno da verdade, pela ciéncia da realidade, que ndo se
exige seja absoluta, mas aquela que se extrai da diligéncia do informador, a quem
incumbe apurar de forma séria os fatos que pretende tornar publicos. 4. O direito de
expressdo consiste na liberdade basica de expressar os pensamentos, ideias,
opinibes, crengas: trata-se de poder manifestar-se favoravel ou contrariamente a uma
ideia, é a realizag&o de juizo de valor e criticas, garantindo-se a participagdo real dos
cidaddos na vida coletiva. 5. A liberdade de expressdo no debate democratico
distingue-se, indubitavelmente, da veiculagdo dolosa de conteudos voltados a
simplesmente alterar a verdade factual e, assim, alcangar finalidade criminosa de
natureza difamatoria, caluniosa ou injuriosa. 6. Quando, a pretexto de se expressar o




PROJUDI - Processo: 0143782-16.2025.8.04.1000 - Ref. mov. 29.1 - Assinado digitalmente por Luciana da Eira Nasser
29/07/2025: JULGADA PROCEDENTE A AGAO. Arq: Sentenga

pensamento, invadem-se os direitos da personalidade, com lesdo a dignidade de
outrem, revela-se o exercicio de um direito em desconformidade com o ordenamento
Jjuridico, o que legitima a responsabilizag&o civel e criminal pelo contetdo difundido,
aléem do direito de resposta. 7. A liberdade de informagéo, de expressdo e de
imprensa, por ndo ser absoluta, encontra limitagbes ao seu exercicio compativeis com
0 regime democréatico, tais como o compromisso ético com a informagé&o verossimil; a
preservagdo dos direitos da personalidade; e a vedagéo de veiculagdo de critica com
o fim unico de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa (animus injuriandi vel diffamandi).
8. A pedra de toque para conferir-se legitimidade a critica jornalistica é o interesse
publico, observada a razoabilidade dos meijos e formas de divulgagdo da noticia,
devendo ser considerado abusivo o exercicio daquelas liberdades sempre que
identificada, em determinado caso concreto, a agresséo aos direitos da personalidade,
legitimando-se a intervengédo do Estado-juiz para pdr termo a desnecessaria violéncia
capaz de comprometer a dignidade. 9. A repressdo do excesso ndo é incompativel
com a democracia. A garantia de ndo censura prévia néo significa impossibilidade de
controle e responsabilizagdo a posteriori contra condutas ndo protegidas
Jjuridico-constitucionalmente, que, na verdade se contrapbem a liberdade de
manifestagdo e a invulnerabilidade da honra. 10. O regular exercicio de um direito ndo
tolera excessos e, por isso, o abuso de direito é ato juridico, em principio de objeto
licito, cujo exercicio, levado a efeito sem a devida regularidade, acarreta um resultado
que se considera ilicito. 11. O reconhecimento do ato ilicito e sua consequente
condenagdo ndo exigem a prova inequivoca da ma-fé da publicagdo que extrapola os
limites da informagdo, a semelhanga do que ocorreu na jurisprudéncia
norte-americana, difundida pela doutrina da actual malice, que ndo se coaduna com o
ordenamento brasileiro. 12. No caso dos autos, as qualificagbes dirigidas a recorrente,
no video publicado pela recorrida, em nada se ajustam ao contetdo legitimo da
liberdade de imprensa invocada, nem Ssequer correspondem ao direito de livre
manifestacéo, de expresséo e de pensamento do jornalista sobre determinado fato.
Os insultos dirigidos a pessoa que discursava ndo revelaram o interesse publico
invocado, ndo bastasse a utilizagdo de palavras objetivamente indecorosas e
degradantes. A narrativa apresentada ndo se relacionou aos fatos presenciados ou
mesmo ao contetido do discurso da recorrente, afastando-se da margem toleravel da
critica, transformando a publicagdo em verdadeira zombaria e menosprezo a pessoa.
13. O exercicio do direito a liberdade de pensamento e de expresséo, conquanto ndo
esteja sujeito a censura prévia, esta condicionado a responsabilidades ulteriores. Ndo
é possivel, em absoluto, a proibigdo (censura) de manifestagdo da liberdade de
pensamento ou de expressdo; mas, uma vez que sejam utilizadas, o uso desse direito
néo pode extrapolar o limite do razoavel e violar o respeito aos direitos e a reputagdo
das demais pessoas. 14. Observadas as circunstéancias do caso - a gravidade do fato
em si (ofensa a honra e reputagdo), imputagbes aviltantes e humilhantes a vitima
(comparag&o a um animal), a condigdo do agente de profissional experiente, capaz de
identificar termos ofensivos, além da condi¢do econémica do ofensor, assim como a
particularidade da divulgagdo das ofensas por meio da internet, de alcance
incalculavel -, fixa-se a indenizagdo em R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), sem se
destoar da proporcionalidade e da razoabilidade, tampouco dos critérios adotados
pela jurisprudéncia desta Corte. 15. Recurso especial parcialmente provido para julgar
procedente o pedido indenizatorio. (STJ - REsp: 1897338 DF 2019/0191423-8,
Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 24/11/2020, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 05/02/2021)

DIREITO CIVIL. INTERNET. BLOGS. NATUREZA DA ATIVIDADE. INSERCAO DE
MATERIA OFENSIVA. RESPONSABILIDADE DE QUE MANTEM E EDITA O BLOG.
EXISTENCIA. ENUNCIADO N° 221 DA SUMULA/STJ. APLICABILIDADE. 1. A
atividade desenvolvida em um blog pode assumir duas naturezas distintas: (i)
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provedoria de informagdo, no que tange as matérias e artigos disponibilizados no blog
por aquele que o mantém e o edita; e (ii) provedoria de contetido, em relagdo aos
posts dos seguidores do blog. 2. Nos termos do enunciado n° 221 da Sumula/STJ, sdo
civilmente responséaveis pela reparagdo de dano derivado de publicagdo pela
imprensa, tanto o autor da matéria quanto o proprietario do respectivo veiculo de
divulgagdo. 3. O enunciado n°® 221 da Sumula/STJ incide sobre todas as formas de
imprensa, alcangado, assim, também os servigos de provedoria de informagé&o,
cabendo aquele que mantém blog exercer o seu controle editorial, de modo a evitar a
insergéo no site de matérias ou artigos potencialmente danosos. 4. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (STJ — Resp: 1381610- RS, Rel.
Min. Nancy Andrighi, j. em 03.09.2013, T3-TERCEIRA TURMA, p. em 12/09/2013)

Dessa forma, na fixagcdo do montante devido, o prudente arbitrio do julgador deve considerar os fins
pedagdgico e punitivo da reparagdo moral, sem embargo de sopesar as circunstancias préprias do agravo
causado a consumidora, motivo pelo qual, atenta ao caso concreto, arbitro a reparagdo pelos danos morais
sofridos em R$5.000,00 (cinco mil reais).

CONCLUSAO:

Forte nesses argumentos, confirmo os efeitos da tutela de urgéncia concedida a mov. 7.1, e, no
mérito, com esteio no art. 487, |, do CPC, JULGO PROCEDENTES os pedidos deduzidos na inicial, termos
em que CONDENO o réu ao pagamento ao autor de indenizagao a titulo de danos morais, no montante de
R$5.000,00 (cinco mil reais), incidindo-se correcdo monetaria pelo IPCA da data desta decisdo e juros
mensais pela Selic, deduzido dessa taxa o respectivo indice de atualizagdo monetaria aplicado pelo IPCA, a
partir da citagao.

Isento de custas e honorarios, ex vi do art. 54 da Lei n. 9.099/95.
Visando a celeridade do feito e em caso de interposi¢cdo de recurso inominado tempestivo, intime-se a
parte contraria para contrarrazdes, por ato ordinatério, nos termos do art. 42 da Lei 9.099/95. Apds, com ou

sem provocacgao, remetam-se os autos a Turma Recursal, observadas as cautelas de praxe.

Transitando em julgado e havendo pedido do credor, intime-se o0 executado para realizar o
pagamento voluntario do débito no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, nos termos do art. 523, caput, do CPC.

P.R.I.C.

Manaus, 28 de Julho de 2025.

assinado digitalmente
Dra. Luciana da Eira Nasser
Juiza de Direito




